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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 60 ust. 1, art. 53 ust. 4 pkt 6, w zwigzku z art. 64 ustawy
z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Dz. U.
z 2023 roku, poz. 977 ze zm.) i art. 5 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2022 roku, poz. 2409 ze zm.) oraz art.
106 § 1 i § 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 roku, poz. 775 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Woéjta Gminy Gorzkowice z dnia 20.11.2023 roku, znak: BGP.6733.16.2022,
przekazanego do tut. Starostwa dnia 22.11.2023 roku,

Starosta Powiatu Piotrkowskiego
postanawia uzgodni¢ projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu

publicznego pod wzgledem ochrony gruntéw rolnych

dla inwestycji P4 Sp. z 0. 0., zlokalizowanej na terenie gminy Gorzkowice, w obrebie

geodezyjnym Kolonia Gorzedoéw, dla terenu inwestycji znajdujgcego sie w liniach

rozgraniczajacych, na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 5 o powierzchni 0,36

ha, 7 o powierzchni 0,43 ha, polegajgcej na budowie stacji bazowej telefonii

komoérkowej operatora P4 sp. z 0. o. nr PIO4411B wraz z niezbedna infrastrukturg
techniczna, w skiad ktérej wchodzi:

a) budowa wiezy stalowej, kratowej o tgcznej wysokosci catkowitej do 59,0 m
n.p.t., o wspotrzednych geograficznych s$rodka wiezy: 51°12°25.6”N,
19°33’29.5”E, powierzchnia podlegajaca przeksztatceniu 144 m?,

b) fundament,

c) wewnetrzna linia zasilajaca,

d) system antenowy wraz z okablowaniem fgczacym wszystkie elementy oraz
kanalizacji technicznej na potrzeby przytacza swiattowodowego,

e) ogrodzenie,



f) montaz na wiezy anten sektorowych i anten radiolinii:

- 4 anten sektorowych typu Huawei ATR4518R11vO6, pracujace w pasmie
800MHz/2600MHz, promieniujace w-azymutach'20°,'110°r200°, 290°,
pochylenie elektryczne anten wynosi¢ ma nie wigcej niz 10° przez caty
okres funkcjonowania stacji bazowej, wysokos¢ zawieszenia srodka
elektrycznego 53,0 m n.p.t.,

- 4 anten sektorowych typu Huawei ATR4518R11v06, pracujace w pasmie
800MHz/1800MHz/2100MHz, promieniujace w azymutach 20°, 110°, 200°,
290°, pochylenie elektryczne anten wynosi¢ ma nie wiecej niz 10° przez
caly okres funkcjonowania stacji bazowej, wysokos¢ zawieszenia srodka
elektrycznego 53,0 m n.p.t.,

- 4 anten sektorowych typu Huawei A704517R0v06, pracujace w pasmie
GSM 900MHz/ UMTS900 promieniujace w azymutach 20°, 110°, 200° i 290°,
pochylenie elektryczne anten wynosi¢ ma nie wiecej niz 10° przez caty
okres funkcjonowania stacji bazowej, wysoko$¢ zawieszenia Srodka
elektrycznego 53,0 m n.p.t.

- 7 anten radioliniowych o srednicy 0,6 m zawieszonych na wysokosci
50,50m n.p.t, ustawionych w kierunku azymutow: 30°, 70°, 110°, 180°, 220°,

270°, 330°
UZASADNIENIE

W zwiazku z wnioskiem P4 Sp. z 0. 0., z siedziba ul. Wynalazek 1, 02-677 Warszawa,
w imieniu ktorej wystepuje petnomocnik - Pani Matgorzata Truszewska ul. Jasna 1,
00-013 Warszawa, Wojt Gminy Gorzkowice wystgpit z wnioskiem do Starosty Powiatu
Piotrkowskiego w sprawie uzgodnienia projektu decyzji o ustaleniu lokalizaciji
inwestycji celu publicznego zlokalizowanej na terenie gminy Gorzkowice, w obrebie
geodezyjnym Kolonia Gorzedéw, dla terenu inwestycji znajdujacego sie w liniach
rozgraniczajgcych, na dziatkach o numerach ewidencyjnych:5 o powierzchni 0,36 ha,
7 o powierzchni 0,43 ha, polegajacej na budowie stacji bazowej telefonii komorkowe;j
operatora P4 sp. z 0. o. nr PI0O4411B wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna,
w skfad ktorej wchodzi:
a) budowa wiezy stalowej, kratowej o tacznej wysokosci catkowitej do 59,0 m n.p.t.,
o wspotrzednych geograficznych $rodka wiezy: 51°12'25.6"N, 19°33'29.5"E,

powierzchnia podlegajaca przeksztatceniu 144 m?,



b) fundament,

c) wewnetrzna linia zasilajgca,

d) system antenowy wraz z okablowaniem taczacym wszystkie elementy oraz

kanalizacji technicznej na potrzeby przytacza $swiattowodowego,

e) ogrodzenie,

f) montaz na wiezy anten sektorowych i anten radiolinii:
- 4 anten sektorowych typu Huawei ATR4518R11v0O6, pracujace w pasmie
800MHz/2600MHz,  promieniujgce = w-azymutach'20°,'"110°r200°,  290°,
pochylenie elektryczne anten wynosi¢ ma nie wiecej niz 10° przez caty okres
funkcjonowania stacji bazowej, wysoko$¢ zawieszenia srodka elektrycznego
53,0 mn.p.t,,
- 4 anten sektorowych typu Huawei ATR4518R11vO6, pracujgce w pasmie
800MHz/1800MHz/2100MHz, promieniujace w azymutach 20°, 110°, 200°, 290°,
pochylenie elektryczne anten wynosi¢ ma nie wiecej niz 10° przez caty okres
funkcjonowania stacji bazowej, wysokos$¢ zawieszenia $rodka
elektrycznego 53,0 m n.p.t,,
- 4 anten sektorowych typu Huawei A704517R0v06, pracujgce w pasmie GSM
900MHz/ UMTS900 promieniujgce w azymutach 20°, 110°, 200° i 290°,
pochylenie elektryczne anten wynosi¢ ma nie wiecej niz 10° przez caly okres
funkcjonowania stacji bazowej, wysokos¢ zawieszenia srodka elektrycznego
53,0 m n.p.t.
- 7 anten radioliniowych o $rednicy 0,6 m zawieszonych na wysokosci 50,50m
n.p.t, ustawionych w kierunku azymutéw: 30°, 70°, 110°, 180°, 220°, 270°, 33

Zgodnie z art. 60 ust. 1 cyt. wyze] ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, decyzje o warunkach zabudowy wydaje wojt, burmistrz lub prezydent
miasta po uzgodnieniu miedzy innymi z organem witasciwym w sprawach ochrony
gruntow rolnych. Na podstawie art. 5 ust. 1 i 2 wyzej opisanej ustawy o ochronie
gruntéw rolnych i leSnych organem wiasciwym w sprawach ochrony gruntéw rolnych
jest Starosta

Z wypisu z rejestru gruntéw wynika, iz na przedmiotowych dziatkach znajduje

sie uzytek rolny stanowigcy klasy: grunty orne Rlllb, RIVa.



Przedmiotowa inwestycja, polega na budowie stacji bazowej telefonii
komorkowej i jako inwestycja celu publicznego, zgodnie z art. 50 ust. 1 u.p.z.p. jest
lokalizowana w drodze decyzji o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego.
Ustawodawca zawart w tym przepisie zapis o odpowiednim stosowaniu
w postepowaniu o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego jednego z warunkow,

koniecznych do spetnienia w postepowaniu o ustalenie warunkéw zabudowy,

okreslonego w art. 61 ust. 1 pkt 4.

Nalezy wskazac iz, Naczelny Sad Administracyjny w Wyroku z dnia 14 grudnia 2016r.
Il OSK 734/15 uznat, ze sformutowanie w art. 50 ust. 1 u.p.z.p. o "odpowiednim"
stosowaniu przepisu art. 61 ust. 1 pkt 4 u.p.z.p. nie moze przesgdzac o bezposrednim,
czy automatycznym zastosowaniu wskazanej regulacji dotyczgcej decyzji o warunkach
zabudowy do decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego. Podkreslono
jednoznacznie, ze przy rozwazaniu "odpowiedniego" stosowania przepisu art. 61 ust.
1 pkt 4 u.p.z.p. przy ustalaniu lokalizacji inwestycji celu publicznego z zakresu
tacznosci publicznej nie mozna pomina¢ regulacji, przewidzianej w art. 46 ustawy
z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych

(Dz.U. z 2023 r. poz. 733 t.j.) - dalej u.w.r.u.s.t.

Natomiast zgodnie z art. 46 ust. 2 ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych, jezeli lokalizacja inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci
publicznej nie jest umieszczona w planie miejscowym, dopuszcza sie jej lokalizowanie,
jezeli nie jest to sprzeczne z okreslonym w planie przeznaczeniem terenu ani nie
narusza ustanowionych w planie zakazéw lub ograniczen. Ustawodawca podkresia
jednoznacznie, iz ,przeznaczenie terenu na cele zabudowy wielorodzinnej, rolnicze,
lesne, ustugowe lub produkcyjne nie jest sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu
publicznego z zakresu tgcznosci publicznej, a przeznaczenie terenu na cele zabudowy

jednorodzinnej nie jest sprzeczne z lokalizacjg infrastruktury telekomunikacyjnej

0 nieznacznym oddziatywaniu”,

Zacytowany przepis odnosi sie wprost do postanowien miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, niemniej jednak stanowi on wyraz woli
ustawodawcy, aby nie utrudni¢ inwestycji telekomunikacyjnych, a wrecz ufatwi¢ ich
lokowanie. Ustawodawca wprost wskazuje ze lokowanie takiej inwestycji na terenie

rolnym nie jest sprzeczne z przeznaczeniem takiego terenu



Poniewaz ustawodawca stwierdza wyraznie, iz przeznaczenie terenu na cele
rolnicze, lesne nie jest sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu
tgcznosci publicznej, to w rezultacie nie mozna wymagac od wnioskodawcy spetnienia
warunku, o ktérym mowa w art. 61 ust. 1 pkt 4 u.p.z.p., czyli bada¢, czy teren objety
wnioskiem wymaga uzyskania zgody ministra na zmiane przeznaczenia na cele
nierolnie i nielesne. Brak sprzecznosci pomiedzy rolnym i leénym przeznaczeniem
terenu a zamiarem lokalizacji inwestycji z zakresu tgcznosci publicznej przesadza
w istocie o braku koniecznosci uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia. Na taki
sposéb rozumienia prawa materialnego pozwala tez instytucja odpowiedniego

stosowania przepisu odestania wyrazona w art. 50 ust. 1 u.p.z.p.

Stanowisko takie potwierdza wyrok WSA w Szczecinie z dnia 19.10.2017r. Il SA/Sz
935/17, wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 24.05.2017 r. lISA/Rz 336/17, wyrok WSA
w todzi z dnia 19.10.2017r.1l/SA/LA571/17. a takze wyrok NSA z dnia 14.12.2016r.

[I/OSK 734/15.

Uwzgledniajac, ze ustawodawca nie uznat przeznaczenia terenu na cele rolnicze
I lesne za sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci
publicznej, nalezy przyja¢, ze nie mozna wymaga¢ od wnioskodawcy spetnienia
warunku, o ktorym mowa w art. 61 ust. 1 pkt 4 u.p.z.p. Brak sprzecznos$ci pomiedzy
rolnym i leSnym przeznaczeniem terenu a zamiarem lokalizacji inwestycji z zakresu

tgcznosci publicznej $wiadczy o braku koniecznosci zaistnienia przestanki z art. 61 ust.

1pkt4 u.p.z.p.

Jak podkreslit Wojewoddzki Sad Administracyjny w Lublinie w wyroku z 22.01.2020
r., Il SA/Lu 564/19, tres¢ art. 46 ust. 2 uw.r.us.t. jest stosunkowo jednoznaczna.
Po pierwsze wynika z niego, ze regulacja ta ma zastosowanie wtedy, gdy inwestycja
celu publicznego z zakresu {gcznosci publicznej nie jest umieszczona w planie
miejscowym. Po drugie brak umieszczenia w planie miejscowym lokalizacji inwestycji
celu publicznego z zakresu taczno$ci publicznej umozliwia lokalizowanie takiej
inwestycji po spetnieniu dwoch warunkéw: braku naruszenia ustanowionych
w planie zakazoéw lub ograniczen oraz braku sprzecznosci z okreslonym w planie
przeznaczeniem terenu. W kwestii oceny przestanki braku sprzecznosci inwestycji

z okreslonym w planie przeznaczeniem terenu podstawowe znaczenie ma tre$é



zdania drugiego art. 46 ust. 2 uw.r.us.t., ktéry stanowi, ze przeznaczenie terenu
na cele zabudowy wielorodzinnej, rolnicze, lesne, ustugowe lub produkcyjne nie jest
sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu fgcznosci publicznej,
a przeznaczenie terenu na cele zabudowy jednorodzinnej nie jest sprzeczne
z lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej o nieznacznym oddziatywaniu. Z art. 46
ust. 2 zdanie drugie u.w.r.u.s.t. wynika, ze przeznaczenie terenu na cele rolnicze nie
jest sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci publicznej.
Skoro w przepisie rangi ustawowej przesadzono, ze przeznaczenie terenu na cele
rolnicze nie moze zosta¢ uznane za sprzeczne z lokalizacja inwestycji celu
publicznego z zakresu tgcznosci publicznej to z powyzszego wywiesé nalezy wniosek,
ze sam fakt przeznaczenia w planie miejscowym gruntéw na cele rolnicze nie wytacza
mozliwosci lokalizowania takiej inwestycji. Powyzsze oznacza, ze realizacja inwestycji
celu publicznego z zakresu facznosci publicznej na terenach przeznaczonych na cele
rolnicze nie wymaga uprzedniej zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego i zgody wiasciwego ministra. Skoro w art. 46 ust. 2 zdanie drugie
u.w.r.u.s.t. przesadzono, ze przeznaczenie terenu na cele rolnicze nie moze zostac
uznane za sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci
publicznej to nakaz taki odnie$¢ nalezy takze do tych ograniczen i zakazéw, ktore
wywodzone sg bezposrednio z faktu przeznaczenia w planie miejscowym danego
terenu na cele rolnicze. W konsekwencji tez nie mozna uznaé¢, ze inwestycja narusza
zakazy i ograniczenia ustanowione w planie miejscowym, czy tez w ustawie o ochronie
gruntow rolnych i lesnych, jezeli obostrzenia te wynikaja wytacznie z faktu
przeznaczenia terenu na cele rolnicze i braku formalnej zmiany przeznaczenia terenu
w trybie art. 7 ustawy z 3.02.1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych (Dz. U.
z 2022 roku, poz. 2409 ze zm.)

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Na niniejsze postanowienie stuzy zazalenie wylgcznie inwestorowi, do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego, w Piotrkowie Trybunalskim przy
ul. Stowackiego nr 19, za posrednictwem Starosty Piotrkowskiego, w terminie 7 dni od

daty otrzymania niniejszego postanowienia;

GLOWNY SPECJALISTA

®
Ty BN



Otrzymuja.:

1. Wojt Gminy Gorzkowice

ul. Szkolna 3
97-350 Gorzkowice
2. P. Matgorzata Truszewska — pefnomocnik inwestora

ul. Jasna 1
00-013 Warszawa

3. al/a

Klauzula informacyjna RODO
Zgodnie z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia

27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem

danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia

dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) informujemy, ze:

1.

Administratorem Pani/Pana danych jest: Starosta Powiatu Piotrkowskiego,
adres siedziby: ul. Dabrowskiego 7, 97-300 Piotrkéw Trybunalski,

tel. 44 732-88-00.

Inspektorem Ochrony Danych jest Pani Sylwia Tokarska, telefon: 44 732-88-
09, telefon: 781-555-147, adres e-mail: s.tokarska@powiat-piotrkowski.pl

Pani/Pana dane osobowe beda przetwarzane w celu realizacji zadan wyni-
kajacych z przepisbw prawa, w szczegolnosci ustawy z dnia
14 czerwca 1960r. Kodeks Postepowania Administracyjnego, ustawy z dnia
27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy

z dnia 3 lutego 1995 roku o ochronie gruntéw rolnych i lesnych.

W zwiazku z przetwarzaniem danych w celu wskazanym powyzej Pani/Pana

dane osobowe nie bedg udostepniane innym odbiorcom lub kategoriom
odbiorcow danych osobowych.

Pani/Pana dane osobowe bedg przetwarzane przez okres niezbedny do
realizacji wskazanego w pkt 3 celu przetwarzania, w tym rowniez obowigzku

archiwizacyjnego wynikajacego z przepisow prawa.



6. Przystuguje Pani/Panu prawo dostepu do tresci swoich danych osobowych,
prawo do ich sprostowania, usuniecia, ograniczenia przetwarzania, prawo

do przenoszenia danych, prawo wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania
danych.

7. W przypadku, w ktorym przetwarzanie danych odbywa sie na podstawie
zgody (art. 6 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia), przystuguje Pani/Panu prawo do

cofniecia zgody w dowolnym momencie, bez wptywu na zgodnos¢
z prawem przetwarzania, ktérego dokonano na podstawie zgody przed jej

cofnieciem.
8. Ma Pani/Pan prawo do wniesienia skargi do organu nadzorczego Prezesa

Urzedu Ochrony Danych Osobowych, gdy uzna Pani/Pan, ze przetwarzanie
danych osobowych Pani/Pana dotyczacych, narusza przepisy Rozporza-

dzenia.

9. Podane przez Panig/Pana danych osobowych jest warunkiem prowadzenia

sprawy w Starostwie Powiatowym w Piotrkowie Trybunalskim. Przy czym

podanie danych jest:
a. obowigzkowe, jezeli tak zostato okreslone w przepisach prawa;

b. dobrowolne, jezeli odbywa sie na podstawie Pani/Pana zgody.
Konsekwencja niepodania danych bedzie brak mozliwosci realizacji
czynnosci urzedowych.

10.Pani/Pana dane nie beda przetwarzane w sposob zautomatyzowany, w tym

rowniez w formie profilowania.

11. Pani/Pana dane nie beda przekazywane do panstwa trzeciego



